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  2נקודות זכות באוניברסיטה העברית:  

 מוסמך תואר:

 חינוך היחידה האקדמית שאחראית על הקורס:

  0השנה הראשונה בתואר בה ניתן ללמוד את הקורס:

 סמסטר ב' סמסטר:

 עברית שפת ההוראה:

 הר הצופים  קמפוס:

 תמר קנת-כהן מורה אחראי על הקורס (רכז):

 tami@nite.org.il דוא"ל של המורה האחראי על הקורס:

 יום ד', 14:30 שעות קבלה של רכז הקורס:
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 מורי הקורס:
  ד"ר תמר קנת כהן 

 תאור כללי של הקורס:
  הקורס מיועד לתלמידי המגמה ללקויות למידה ומשלים את הקורס באותו השם המועבר ע"י ד"ר

נועה סקה.
  

 
 מטרות הקורס:

  מטרת הקורס להציג את הבעיות הקונספטואליות והפסיכומטריות הכרוכות בהגדרה ובאבחון של
לקויות למידה ובמתן התאמות.

 
תוצרי למידה

  בסיומו של קורס זה, סטודנטים יהיו מסוגלים:
  ראה את מטרות הקורס 

 
 דרישות נוכחות (%):

  מלאה, עפ"י חוקי האוניברסיטה 

 
 הרצאה שיטת ההוראה בקורס:

 רשימת נושאים / תכנית הלימודים בקורס:
  1. חזרה על מושגים רלוונטיים בסטטיסטיקה

2. נושאים נבחרים בתורת המבחנים: מהימנות, תוקף והוגנות
3. לקות למידה כקונסטרקט: בחינה ביקורתית של הגדרות תאורטיות

4. בחינה ביקורתית של הגדרות אופרציונליות (מודלים) באבחון לקויות למידה
5. מהימנות ותוקף תהליך האבחון כתהליך של קבלת החלטות

6. סוגיות פסיכומטריות (תוקף והוגנות) במתן התאמות במבחנים 

 חומר חובה לקריאה:
 במהלך הקורס תוגדר קריאת החובה לכל שיעור.
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 חומר לקריאה נוספת:
  אין 

 הערכת הקורס - הרכב הציון הסופי : 
  מבחן מסכם בכתב/בחינה בעל פה 70 %

  הרצאה0 %
  השתתפות 0 %

  הגשת עבודה 0 %
  הגשת תרגילים 30 %
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  הגשת דו"חות 0 %
  פרויקט מחקר 0 %

  בחנים 0 %
  אחר 0 %

 מידע נוסף / הערות: 
  במהלך הקורס יינתנו 2 תרגילי בית.
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